[___Landwirt wrervew

»ES geht weg von Notfalltherapie und
Feuerwehrmaf3nahmen*

Der Ruf nach einer Re-
duktion von Arzneimit-
teln bei Nutztieren wird
in Europa immer lauter.
,Der fortschrittliche
Landwirt” sprach mit
Dr. Ulrich Herzog iiber
aktuelle veterindrmedizi-
nische Themen und da-
riiber, was die Osterreichi-
sche Landwirtschaft in
puncto Antibiotikamoni-
toring zu erwarten hat.

Der fortschrittliche Landwirt: Immer
weniger Nachwuchstierirzte wollen Grofi-
tiere betreuen. Wie kann dennoch eine aus-
reichende Betreuung der Osterreichischen
Nutztiere durch die Tierdrzteschaft sicher-
gestellt werden?

Dr. Ulrich Herzog: Die Reduktion
der Interessierten im Nutztierbereich
héngt sicherlich mit den Rahmen- und
Arbeitsbedingungen, die in der
Nutztierpraxis vorherrschen, so-
wie mit der Bezahlung zu-
sammen. Von der Veteri-
nédrmedizinischen Uni-
versitit wird viel
gemacht, um ge-
zielt Absolventen
landwirtschaftli-
cher Schulen

anzusprechen. Der tierdrztliche Beruf
bewegt sich immer mehr hin zur Her-
denbetreuung und weg vom Einzeltier.
Das wird sicher in Zukunft ein Moti-
vationsfaktor sein. Tierarztsein ist heute
eine Managementaufgabe, ein Gesund-
erhalten der Herden und stimmt nicht
mehr mit dem klassischen Bild des Tier-
arztes tuiberein: ,Ich habe ein krankes
Tier, ich heile und behandle es.” Es geht
also weg von Notfalltherapie und Feu-
erwehrmafsnahmen. Tierdrzte befassen
sich heute auch mit Futtermanagement,
Haltung, etc.

Wenn die Tierirzte dann hauptsichlich
eine beratende Funktion ausiiben — wer
macht die Feuerwehrmafinahmen?

Dr. Ulrich Herzog: Die werden sie
weiterhin machen, nur werden die Feu-
erwehrmafinahmen weniger. Das Bild

des Grofstierpraktikers hat sich ja auch
insofern gewandelt, dass der Groftier-
praktiker friiher sehr viel im Rahmen
von Uberwachungs- und Bekampfungs-
programmen fiir IPR-/IPV, Leukose,
TBC etc. gemacht hat. Da waren einfach
viele Mafinahmen, die das Einkommen
eines Grofstierpraktikers abgesichert ha-
ben und von der &ffentlichen Hand
stammten. Aufgrund des Erreichens ei-
nes sehr guten Tiergesundheitsstatus
sind diese Maflnahmen natiirlich
massiv zurlickgefahren worden. Auch
die Fleischbeschau wird durch die Kon-
zentration der Schlachthéfe weniger.

TGD-Griindung nach
Schweinemastskandal

Ein erklirtes Ziel des TGD ist es, den
Einsatz von Tierarzneimitteln zu redu-
zieren, Kann man dieses Ziel in Zahlen
ausdriicken und kommt man dem Ziel
niher?

Dr. Ulrich Herzog: 2001 gab es den
Skandal tiber einen missbrauchlichen
Einsatz von Antibiotika in der Schwei-
nemast und niemand konnte Regulative
aufstellen. Mit dem TGD wurde ein
System geschaffen, das die Zusammen-
wirkung zwischen Bauer und Tierarzt
auf eine legale Basis gestellt hat. Weil
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Angelegenheiten, Informations- und Berichtswesen im Bundesministerium fiir
Gesundheit der oberste Veterindr Osterreichs.

die Auswiichse, die es gegeben hat, ein-
fach auch dadurch bedingt waren, dass
die vorhandenen Regeln nicht ausrei-
chend waren. Nach zehn Jahren TGD
muss man immer wieder iiberlegen,
wie es weiter geht und wie man besser
werden kénnte.

In welcher Menge Arzneimittel ein-
gesetzt werden, ist derzeit noch schwer
zu sagen, da wir diesen Datenfluss seit
der Entstehung des TGD nicht haben.
Wir wissen nur die groben Groéfienord-
nungen. Es gab eine Erhebung aus den
1990er-Jahren, wo man von ungefdhr
75 t Antibiotika in der Veterindrmedizin
ausgegangen ist. Hértere Zahlen gibt
es jetzt von 2010, wo man 63 t Antibio-
tika verbrauchte. Im Jahr 2011 sind wir
bei 53,4 t Antibiotika.

Eine Reduktion der Antibiotika wur-
de in der Schweineproduktion vor
allem durch die Freigabe der Myko-
plasmen-Impfung und die neue Rege-
lung bei der Circovirus-Infektion er-
reicht. Hier setze ich zwar nach wie vor
Arzneimittel ein, weil ein Impfstoff na-
tlrlich auch ein Arzneimittel ist. Der
Antibiotikaverbrauch kann aber durch
solche Mafsnahmen sicherlich reduziert
werden.

Im Bereich der Gefliigelproduktion
ist die Datenerhebung besser, weil der
Gefliigelgesundheitsdienst seit 2008 eine
Erfassung der Antibiotikaeinsdtze macht.

Wo sehen Sie speziell bei Antibiotika

Einsparpotenzial und wie kann man die
Menge eigentlich messen?
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Dr. Ulrich Herzog: Wie man das er-
fasst, ist eine spannende Diskussion. Es
gibt aus dem Jahre 2010 das erste Mal
einen Vergleich von 19 europdischen
Staaten. Hier wurden die Daten von
der Industrie {ibermittelt. Die Europaéi-
sche Kommission hat versucht, einen
Vergleichswert zu erstellen. Sie haben
eine Einheit entwickelt, welche die Pro-
duktionsleistung zur Menge der einge-
setzten Antibiotika in Relation stellt.
Osterreich setzte 2010 pro Produktions-
einheit 63 mg ein. Wir liegen da im vor-
deren guten Drittel. Das geht hinauf bis
268 mg pro Produktionseinheit in Un-
garn. Die wichtigste Frage ist allerdings,
wie hiufig Antibiotika angewandt wer-
den und ob es Unterschiede gibt. Wenn
man diese herausarbeitet, dann kann
man auch gezielt auf Bestinde zugehen,
in denen die Anwendungsanzahl sehr
hoch ist. Wenn man nur auf der Menge
bleibt, kann es passieren, dass schwere
Substanzen wie Tetrazyklin, bei dem
ich relativ viel Wirkstoff einsetzen
muss, einfach durch moderne Préparate
ersetzt werden. Das ist problematisch,
denn diese brauchen wir als Reserve-
Antibiotika.
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Sind die Tage antibiotischer Trockenstel-
ler und Einstellprophylaxen dann gezihlt?

Dr. Ulrich Herzog: Das wiirde ich
per se nicht so sehen. Die Einstellpro-
phylaxe sind sehr kritisch zu beurteilen.
An und fiir sich ist ja die Anwendung
eines Antibiotikums nur dann zuldssig,
wenn es auch zu einer Erkrankung
kommt. Dass man den gesamten Be-
stand behandeln muss, wenn eine Tier-
gruppe in der Schweinemast erkrankt,
ist klar, denn ich muss ja die Ausbrei-
tung der Erkrankung verhindern. Aber
man kann auch hier gegensteuern und
schauen, was man tun kann, um den
Erkrankungsfall gerade bei der Ein-
stellung zu reduzieren. Reduziert man
die Herkiinfte im Mastbetrieb, arbeitet
man vermehrt in geschlossenen Syste-
men mit All-in und All-out hat man
sehr einfache Mafinahmen, um die Ein-
stellprophylaxe oder Metaphylaxe deut-
lich zu reduzieren. Mit spielt natiirlich
auch das Impfprogramm. Kommen
schon geimpfte Ferkel in einen Betrieb,
habe ich viele dieser Krankheiten nicht.

Der Euterinjektor zum Trockenstellen
ist meiner Ansicht nach eine klassische
vorbeugende Mafinahme, um die Ge-
sundheit des Euters zu erhalten und
das Aufsteigen von Keimen zu verhin-
dern. Nachdem das einmal im Jahr vor-
kommt, sehe ich hier nicht die Proble-
matik in der Anwendung. Man sollte
aber darauf achten, welche Substanz in
diesem Euterinjektor enthalten ist, diese
auf die Keimflora im Betrieb abstimmen
und hier nicht auf die modernen Subs-
tanzen zuriickgreifen.

Antibiotikafliisse erfassen

Der Antibiotikaeinsatz soll kiinftig besser
itberwacht und aufgezeichnet werden. Wel-
che Konsequenzen hat das fiir die dsterrei-
chischen Tierirzte und Landwirte?

Dr. Ulrich Herzog: Aktuell wird
schon erfasst, was die Industrie an Ve-
terindrantibiotika verkauft. Die zweite
Ebene, wo wir dariiber nachdenken dies
verpflichtend einzufiihren, sind die
Hausapotheken. Ziel wire hier, diese
Erfassungen im Laufe 2014 zu begin-
nen. Es soll erfasst werden, welche An-
tibiotika zugekauft und an welchen
landwirtschaftlichen Betrieb sie weiter-
gegeben wurden. Ein ganz wesentlicher
Punkt, um das machen zu konnen, ist

11



die tierdrztliche Hausapotheke. Daher
sprechen wir uns auch dafiir aus, dass
sie erhalten bleiben soll. Im Gegenzug
ist die Tierdrzteschaft natiirlich gefor-
dert, ihren Beitrag zu leisten und diese
Daten auch zur Verfiigung zu stellen.
Dann kann das Verschreibeverhalten
sehr genau betrachtet werden. Dies ist
wichtig, um Resistenzproblemen in den
Betrieben und im Gsterreichischen Tier-
bestand gegenzusteuern.

99 Der TGD war nie ein
Kontrollorgan und wird auch
nie ein Kontrollorgan sein
kénnen. 66

Wie stehen Sie zu tierspezifischen TGDs,
wie es ihn schon im Gefliigelbereich gibt,
also z.B. fiir den Schweinesektor oder den
Rindersektor?

Dr. Ulrich Herzog: Man muss sich
anschauen, wie hier die Entwicklungen
weitergehen. Alles, was man diversifi-
ziert, kostet Geld. Aus meiner Sicht ist
der Gefliigel-TGD ein Erfolgsmodell.
Man muss sehen, dass es bei kleinen
Gruppen wie z.B. bei Fischen oder Bie-
nen sicherlich Sinn macht auch die Ex-
pertise innerhalb der Organisationen
TGD zu konzentrieren.

Ich glaube, im Rinderbereich ist auf-
grund der sehr unterschiedlichen Struk-
turierung eine Vereinheitlichung des
TGDs nicht zielfiihrend und wird auch
nicht erreicht werden kénnen. Was man
sich néher anschauen muss: Gibt es Sys-
temanbieter? Kann es, wenn wir z.B.
tiber das Gesundheitsmonitoring von
der Zentralen Arbeitsgemeinschaft
osterreichischer Rinderziichter (ZAR)
sprechen, einen Systemanbieter geben,
aber die Organisation TGD bleibt de-
zentral? Solange die Struktur und die
Finanzierung des TGDs tiber die Bun-
deslander laufen, wird es diese dezen-
tralen Strukturen weiterhin geben.

Aber dass man gemeinsame Systeme
entwickelt und sich im Schweinebereich
den Kopf dariiber zerbricht, wie man
Arzneimittelfliisse erfassen kann, macht
sicherlich Sinn. Wenn jede Organisation
selbst versucht, so etwas zu entwickeln,
ist das sicherlich nicht kosteneffizient
und wird sich in Zeiten der Sparbud-
gets auch nicht ausgehen. Aber dazu
gibt es verschiedene Organisationen, ob
es eben Verbinde, Branchen von Er-
zeugergemeinschaften oder dergleichen
sind. Da muss man schauen, wer so ein
Systemanbieter sein kann. Der unter-
stiitzt und arbeitet den TGDs zu. Da
glaube ich, muss man schauen, in wel-
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Dr. Ulrich Herzog im Gesprich mit den Landwirt-Redakteurinnen
Stephanie Grofipstzl und Anja Weifinegger.

chem Bereich es Sinn macht und dann
sollte man das auch umsetzen.

Ungleichheiten zwischen
Tierarten

Bei Vergleichen der Positivlisten im
Schweine- und Rinderbereich argumen-
tierten Tierirzte in der Vergangenheit die
Unterschiede damit, dass die Schweinebran-
che haufig mit sehr niedrigen Preisen fiir
ihre Produkte leben miisse und sie deshalb
die Kosten durch hohe Eigenleistungen
niedrighalten miisse. Gilt dieses Arqument
noch?

Dr. Ulrich Herzog: Fiir mich ist das,
wenn es um die Ausstattung der Posi-
tivliste geht, eigentlich das unbedeu-
tendste Argument. Eines muss man
schon sagen: Die Rinderwirtschaft ist
mit der Schweinewirtschaft nicht zu
vergleichen. Man kann das nicht in ei-
nen Topf werfen.

Das, was man natiirlich auch sehen
muss, ist die Intensitidt einer Produkti-
onsrichtung. Wie weit hier Tierhalter
eingebunden werden oder wie weit et-
was der Tierarzt selbst macht. Es geht
ja immer um die Debatte, wie viele
Impfungen die Rinderbauern selbst ma-
chen diirfen. Da haben auch wir nach
wie vor eine sehr restriktive Haltung.
Wenn man sich auch die Beitrdge an-
schaut, die die Schweinebranche zahlt,
und dazu im Vergleich die Besuchs-
hédufigkeit. Am Rindersektor wurde im-
mer argumentiert, dass der Tierarzt al-
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lein iiber Besamungen und alltigliche
Geschichten viel 6fter in den Rinder-
bestdanden ist. Daher kann er dort auch
vieles mitmachen. Ich glaube, das wird
ja auch so gelebt.

Schweinebetriebe setzen routinemiiflig
Prostaglandin zum Einleiten der Geburt
ein. Am Rinderbelrieb ist es dem Tierarzt
untersagt, auch nur 5 ml Prostaglandin fiir
eine genau definierte Anwendung am Be-
trieb zu lassen. Wie kann man diesen Un-
terschied plausibel erkliiren?

Dr. Ulrich Herzog: Da gibt es unsere
klare Haltung dazu, dass man gerade
in der Freigabe von Hormonen sehr
vorsichtig sein muss. Man {iberldsst es
dem Landwirt nur dort, wo es im Ma-
nagementprozess sinnvoll eingesetzt
werden kann. Am Schweinesektor ist
es vom Management her méglich, das
in Abstimmung mit den Tierdrzten zu
machen. In der Rinderwirtschaft ist es
nicht erforderlich, gewisse Substanzen
in die Hand der Bauern zu tibergeben,
und daher lehnen wir das auch ab. In
anderen Bereichen hat man gesehen,
dass es insgesamt einen Nutzen hat,
und dem hat man dann zugestimmt.

Auch Anwendungen am Uterus sind
dem Tierarzt vorbehalten. Warum?

Dr. Ulrich Herzog: Hier geht es vor
allem darum, wie notwendig diese
iberhaupt sind. Und wenn man das
aufmacht und sagt: Das kann jeder ma-
chen, dann wird prophylaktisch ein
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Uterusstab eingelegt und wir sind wie-
der beim Antibiotikaeinsatz. Wenn man
eine gute Geburtshygiene und derglei-
chen macht und die Tiere entsprechend
beobachtet, dann ist es aus unserer Sicht
nicht erforderlich, diese Moglichkeit zu
erdffnen.

Schweinepest in der EU?

Die Afrikanische Schweinepest steht vor
den Toren der EU. Miissen wir mit einem
Ausbruch in der EU rechnen und wie soll
man damit umgehen? Wie kann man den
Ausbruch tiberhaupt verhindern?

Dr. Ulrich Herzog: Die Afrikanische
Schweinepest hat mittlerweile die
Ukraine erreicht. Wie lange es dauert,
dass sie sich von der Ukraine Richtung
EU weiter ausbreitet, ist derzeit schwer
abzuschiétzen. Die Afrikanische Schwei-
nepest wird tiber Vektoren, wie z.B.
Zecken, iibertragen. Es gibt gerade bei
dem Stamm, der in Russland und der
Ukraine auftritt, Hinweise, dass die
Ubertragung durch Vektoren nicht so
im Vordergrund steht, wie die (illegale)
Verbringung von Tieren und die nicht
ordnungsgeméfie Meldung der Erkran-
kungen. Am besten schiitzt man sich
durch Aufmerksamkeit, durch Ein-
halten entsprechender Beschrankungen
im Tierverkehr, die sich natiirlich von
Ost nach West momentan ohnehin nicht
ergeben, weil diese Linder auch alle
entsprechend gesperrt sind und der
Handel in diese Richtung nicht lauft.

Beunruhigend ist immer wieder, dass
es sehr wohl sehr viele Schlacht-
schweinexporte aus der EU in diese Re-
gionen gibt. Da ist absolute Vorsicht
bei den Transporteuren angesagt. Ich
personlich gehe nicht davon aus, dass
wir unmittelbar vor einem Ausbruch
der Afrikanischen Schweinepest in
Osterreich stehen. Dazu ist sie sicherlich
noch zu weit entfernt. Es ist aber auf
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alle Falle erforderlich, dass jeder, wenn
es Symptome fiir Krankheiten gibt, eher
einmal friiher einen Tierarzt ruft als zu
spat und auf alle Fille bei Todesféllen
und dergleichen die entsprechende
Achtsamkeit walten lasst. Das ist na-
tiirlich eine sehr unerfreuliche Situation,
weil die Folgen der Afrikanischen
Schweinepest aufgrund der hohen Mor-
talitdtsraten doch bis zu Totalausfillen
von Betrieben flihren kénnen. Wieweit
hier die Wildtierpopulation mitspielt,
ist nicht ganz klar. So schnell, wie man
urspriinglich angenommen hat, ist die
Ausbreitung Richtung Westen eigent-
lich nicht fortgeschritten. Wahrschein-
lich diirfte das auch mit den Transport-
wegen zusammenhédngen. Und wenn
man da Vorsicht walten lasst, ist man
gut beraten.

Zukunft des TGD

Sehen Sie den TGD in Zukunft eher als
Kontrollorgan oder als beratende Einrich-
tung?

Dr. Ulrich Herzog: Der TGD war
nie ein Kontrollorgan und wird auch
nie ein Kontrollorgan sein kdnnen,
weil der Tierarzt und der
Landwirt im Rahmen des
TGD zusammenarbei-
ten. Kontrolle ist im-
mer jemand anderer
von auflen, das ist
Aufgabe der Behorde.
Der wesentliche As-
pekt vom TGD ist,
dass der Tierarzt ge-
meinsam mit dem -
Landwirt versucht, {
die Probleme auf ei- _
nem Betrieb zu beherr-
schen. Es kann auch
nicht sein, dass
man die Verant-
wortung fiir
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ein Problem tiber den TGD vom Land-
wirt auf den Tierarzt abwélzen kann.
Es bedarf aber der Diskussion anhand
von Betriebsdaten, der Beratung, um
Problemfelder und Betriebsblindheiten
auszurdumen, und dazu ist er das rich-
tige Instrument. Der TGD hat nicht die
Aufgabe, den Bauern zu kontrollieren,
aber der Tierarzt ist sehr wohl ange-
halten zu schauen, ob die Aufzeichnun-
gen in Ordnung sind, dass die Apothe-
ke, wenn er eine hat, ordnungsgemaf
gefiihrt wird, dass die Produkte richtig
gelagert werden, dass er auch ein Au-
genmerk auf den Tierschutz und die
Tiergesundheit gelegt hat, aber er hat
sicherlich nicht eine Kontrollfunktion
im Sinne der behoérdlichen Kontrolle.

Sie waren bis Anfang des Jahres interi-
mistischer Leiter der Tierirztekammer und
wurden kiirzlich von einem Wiener Klein-
tierpraktiker abgeldst. Im April gibt es Neu-
wahlen. Was erwarten Sie sich personell
und thematisch nach den Wahlen?

Dr. Ulrich Herzog: Man hat keine
Wiinsche vor Wahlen. Ich war Regie-
rungskommissér, weil der Vorstand zu-

riickgetreten ist. Wir haben dann im
Janner die entsprechenden Neu-
wahlen durchgefiihrt und die
Wahlen flir April ausge-
schrieben. Im Juni wird es

dann noch einmal eine
Vorstandswahl geben.
Die Ergebnisse der Wah-
len sind abzuwarten.
Und so wie sie ausge-
hen, sind sie gut. W

,Kontrolle ist
Aufgabe der
Behorde.”
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